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“Souciténi, rovnost a spravedlnost v mezilidskych vztazich”, to jsou hodnoty,
o kterych nikdo soudny v kulturné vyspelé spole¢nosti nepochybuje. Méli bychom
soucitit s témi, kdo trpi, stradaji, citi bolest. Méli bychom mit nasSe vztahy zalozené
na rovnosti, rovnovaze, nikdo by nemeél byt prehlizen, tlacen do kouta, utiskovan.
Méli bychom zit takovym stylem, ktery by zarucoval spravedlnost komukoliv, komu
se stane prikori, kdy by prava jednoho nebyla cténa.

Kdyz se zacteme do stranek denniho tisku, kdyz si pustime v televizi vecerni
zpravy, nejspis si uvédomime, Ze tyto hodnoty v svété ale nejsou samoziejmosti. A
protoze média maji tendenci spiS zdturaznovat to nedobré, mtizeme pak dojit spis k
zaveéru, ze princip, ktery svétem vladne, by znél: “Nemilosrdnost, nerovnost a
nespravedlnost v mezilidskych vztazich.”

Mnoha nabozenstvi maji idealy souciténi, rovnosti a spravedlnosti pevné
zakotveny ve svych kofenech, protoze jejich zakladatelé to tak chtéli a citili. Ty
puvodni osobnosti, které staly u vzniku téch nabozenskych smért, tyto hodnoty
chapaly jako dtilezité pro duchovni cestu ¢clovéka a proto pro své nasledovniky
vytvorili nauku, ktera ty hodnoty méla rozvijet.

V unitafstvi je toto trochu jinak. Unitafstvi neni nabozenstvi zalozené
nabozenskymi viidci a proroky. Unitafstvi je duchovni proud, ktery vznika
samovolné v prostfedi, které si toho vyzaduje, pouze s pomoci osobnosti —
organizatortl. Je v tom pomérné velky rozdil, a je to rozdil dulezity. Mylil by se,
kdo by povazoval N. F. Capka za “zakladatele”; Capek sam takovou roli a oznaéeni
odmital (podobné jako Priestley, Channing, David a dalsi). Capek sam fikal, Ze on
jen napomohl tomu, aby unitafstvi u nas mohlo vzniknout.

Je dulezité si ted tuto skutec¢nost pfipomenout, protoze to ma pfimeé
souvislosti s principem souciténi, rovnosti a spravedlnosti. Ten princip, na rozdil
od jinych nabozenstvi, u nas nebyl ustanoven zakladajici osobnosti, ale my sami
jsme si jej zvolili jako voditko, inspiraci a pravidlo. My sami jej citime a vnimame
jako zasadni a dulezity. At uz je svét jaky je, at uz v ném vladne vic souciténi nebo
sobectvi, rovnost nebo nerovnost, spravedlnost nebo nespravedlnost, my chceme
souciténi, rovnost a spravedlnost posilovat u sebe a §itit ven. A tato nasSe touha by
méla byt tim silné;jsi, ¢im lépe si uvédomujeme, ze jsme si ho zvolili sami.

Nékdy lidé, kdyz vstoupi na duchovni cestu, chtéji radikalné zménit svij
zivot a stat se lep$i, dobfi, nejlépe dokonali. Kdyz byste jim fekli o vyznamu a
dtlezitosti principu souciténi, rovnosti a spravedlnosti, nezdalo by se jim to dost.
Oni chtéji obét. Oni by se radéji obétovali. Protoze, jak se domnivaji, obét je
nejvyssi hodnotou.

Maji k tomu pfistupu nakonec dostatek prikladt k nasledovani: misionafre,
ktefi trpéli v nelidskych podminkach, aby své idealy §ifili; filantropy, jako Albert
Schweitzer nebo Matka Tereza, ktefi obétovali své pohodli za zlepSeni podminek
nebozaku; mucedniky, ktefi se pro své idealy opasaji vybusninou a vyhodi do
povétii autobus nebo budovu; nadSence, ktefi stoji na narozich a rozdavaji letaky a
Jezi§ nebo David, ktefi byli ochotni zemfit pro zménu zakont nebo pristupa v
duchu principu souciténi, rovnosti a spravedlnosti. K témto pridejme i ty tisice
neznamych, ktefi pro ten princip riskovali (a nezfidka i obétovali) své Zivoty, treba
kdyz za 2. svétové valky ukryvali partyzany nebo zidy, jeSté drive ukryvali uprchlé
otroky, anebo i vSechny ty, ktefi se oteviené postavili na stranu téch, kterym bylo
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ktivdéno, ktefi byli utiskovani nebo odvrzeni. Rika to velmi jasné i T. G. Masaryk:
“Nejvetsi opravdovosti je obétovat sebe sama, a mucednictvi vzdy bude nejvétSim
dliikazem mravni opravdovosti.” Jak se na tuto otazku divate? Jak moc je nutné,
vhodné nebo Zadouci obétovat se pro druhé, abychom napomohli souciténi,
rovnosti a spravedlnosti?

Ja velmi ocenuji schopnost obéti téch, ktefi se ocitli v tézkych podminkach
nebo v obtizné situaci a naslouchali hlasu svého svédomi, aby se postavili na
stranu souciténi, rovnosti a spravedlnosti. A souhlasimis T. G. Masarykem v
tom, Ze obétovani sebe sama je nejvetsi opravdovosti. OvSem domnivam se take,
ze v zasadé nejde ani tak o vnéjsi obét v urcité situaci, o konkrétni skutek obéti v
danou chvili, jako spi§ o vnitfni proces. Ze nejde ani tak o “akt obéti”, ktery mutize
byt i ostentativni, samoliby nebo sebestfedny.

Nejvyssi obéti je obét sebe sama pred sebou samym, uvnitf tvého srdce, kdy
o tom procesu lidi kolem tebe ani nevi. Nejvyss§i obéti je ten vnitini proces, kdy
vnimame sobectvi, nerovnost a nespravedlnost v situacich a udalostech v nasem
zivoté, v naSem okoli, a soucasné vhimame hlas uvnitf nas, a dovolime sami sobé
pak tfeba zménit nazor, zménit postoj. Tento vnitfni proces je jakymsi odrazovym
mustkem, pocatkem a kofenem skutku, ktery se z ného mutize odvinout.

Ve svété kolem nas je tolik véci, které cekaji na tento vnitfni proces, aby se
odehral v srdcich a myslich lidi. Ve svété kolem nas, i v naSem bezprostfednim
okoli, je mnoho trapeni, bolesti, hrubosti, neomalenosti, primitivismu, strachu,
zaslepenosti, kfivd a nespravedlnosti. A my pritom fikame, ze jdeme cestou, ktera
chce Sifit souciténi, rovnost a spravedlnost v mezilidskych vztazich...

Setkal jsem se pred ¢asem s jednim mladikem, ktery byl od pohledu velice
inteligentni, chytry, vytfibeny, vSestranné nadany a schopny. Jenze rad se napije,
a rad se zaobira sam sebou a svymi problémy. Do svych problému je tak
ponofeny, ze nevidi nic jiného. Jaka Skoda, fikam si. Jaka Skoda tohoto ¢lovéka,
ktery by tak moc mohl udélat pro nas svét, kdyby se angazoval v néjakém sméru,
kdyby zastaval néjakou vyznamnou politickou nebo spolecenskou funkci. Brani
mu v tom jeho sebelitost, skromnost — a predevsim lhostejnost a lenost. V politice
naproti tomu je spousta lidi, ktefi jsou velmi agilni, a pfitom tupi, hloupi a
neschopni, zato o to ostfejsi maji lokty a silné&jsi sebevédomi. Jaka skoda, ze neni
mozno provést jakousi roSadu a dat na spravné misto spravného ¢lovéka...

My unitafi se ostatné potykame s podobnym problémem. Jak ¢asto mezi
sebou hovofime o aktualnich otazkach spole¢nosti, o zavaznych duchovnich ale i
jinych problémech, a mame k nim jisté i mnoho co fici. Ctime princip souciténi,
rovnosti a spravedlnosti v mezilidskych vztazich, a ctime ho o to vice, ¢im lépe si
uvédomujeme, ze jsme sami si ho zvolili. Vyzvou, o kterou vSak také jde, je jak
nebyt jen do sebe zahledénym spolecenstvim, abychom nebyli jako ten sebelitostny
a lhostejny mladik, ale abychom nasSimi principy mohli pomoci druhym, abychom
ty principy mohli oZivovat a §ifit jako se §ifi kruhy na vodé.

Nejde o to, abychom si davali jako vzor Rychlé Sipy a nabozenské a duchovni
osobnosti typu Mirka DusSina, nema smysl, abychom vtubec hledali osobnosti a
klanéli se jejich velikosti, jakkoliv byla tfeba opravnéna. Jde o to, abychom byli
jako ty kruhy na vodé. Jde o to, aby kazdy den v naSem srdci dopadl malicky
kaminek na hladinu naseho svédomi a my se zeptali sami sebe: je to, co délam,
opravdu v duchu souciténi, rovnosti a spravedlnosti? Kdyz dovolime tomuto
kaminku zc€efit hladinu nasSeho srdce, je to velika obét, je to veliké umeéni. A pak
uz staci jen nechat ty kruhy Sirit se dal...



